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1. Aptarimo subjeklas

Tikiuosi jrodyti, kad dvi §eimos, tradiciniy ir
sivolaikisSkesniy formaty, yra ne pricSingos, o viena kila
papildancios. Taclau pirmiausia butina paaiskinti, kodél 1§
viso kilo mintis gretinti tradicinius ir naujus formatus.

Pasistengsiu atsaky (i | du aktualius klausimus: Ar mums
vis dar reikia MARC formaty? ir Ar MARC varzosi su kitais
formatais d¢l o paties vaidmens?

Tadiau pirmiausiai reikéty aptarti tai, ka Siame
kontekste mes laikome | formatu™, Formatas yra duomeny
perkélimo automatizuotose sistemose galimybe. Tai gali biiti
dvi automatizuotos bibliotekings sistemos (viena i§ ju galbiit
su paskirstyta duomeny baze) arba tinklo scrveris ir
asmeninis kompiuteris, turintis priciga pric serverio, arba
asmeninis kompiuteris, kuriuo sudaroma bibliografija, ir
nuotolinis kompiuteris severis, kuriame sukaupti
bibliografiniai jrasai.

Formatas yra duomeny struktirg ir turinj nustatanciy
taisykliy rinkinys. Kai kuric formatai nustato tik struktiira.
kiti - ir struktira. ir torinj. Struktirai nustatyti MARC
remiasi ,,ISO 2709: bibliografings informacijos mainy
magnetingje juostoje formatu™. Kadangi §i struktiira yra
MARC apibrézimo sudéting dalis. MARC be jos nebiity
MARC. Taciau daugelis kataloguolojy laiko save MARC
ckspertais, nicko neiSmanydami apie jo struktiira! Taigi tai
jau yra anomalija. I3 tikruju yra daug tokio pobiidZio su
MARC susijusiy anomalijy. Ka tik min¢jau ,mainus
magnetinéje juostoje”, taciau Siandien beveik niekas
nenaudoja magnetiniu juosty. Tiesa pasakius, ir paties
standarto pavadinimas buvo pakeistas 1996 metais,
paskutiniosios jo versijos pavadinimas dabar yra
»informacijos mainy formatas", bet daugelis MARC formaty
iki Siol to nepripaZino, ir kadangi pagrindinés veikéjos Sioje
srityje - nacionalinés bibliotckos bei stambiosios kataloginiy
irasy tarnybos, tokios kaip OCLC JAV ar BLCMP
DidZiojoje Britanijoje - vis dar naudoja magnctines juostas
larpusavyje perduodamos jrasus, darbo su magnetinémis
juostomis metodai tebéra reiksmingi.

Terminas MARC apibiidina visa klas¢ formaty, tokiy
kaip MARC, UNIMARC ir bet kuriy kity, turinéiy bendrg

rasy struktiirg. pagrista [SO 2709 standartu, o tai reiskia,
kad jic visi turi trijy skaitmeny lauky Zymas ir polaukius.

JAV Nacionaliné informacijos standariy organizacija
Siuo metu rengia naujg standarty ,,239.80 [raSy iSkrovimo
standartinis formatas®, Jame bus patciktas apibréZimas
struktiirizuoty bibliografiniy jrasy, kurivos galima
eksportuoti i¥ vienos kompiuterinés sistemos ir importuoti
i kita®. Tai bus panasu | mainy formatg, tik be magnetiniy
juosty apdorojimo reikalavimuy.

Mes jvedeme formato apibrézimg. Naujesni , formatai™
apibendrintai vadinami DTA - | dokumentuy tipo
apibrézimais™ (DTD - Document type definitions). Sis
terminas vartojamas ir SGML (Standartiné apibendrinta
zyméjimy kalba - Standard gencralized markup language).
1SO 88793 SGML vyra kitos riifics, o ne {radicinis
bibliotckos katalogo formatas. HTML, kodavimo, toliau -
tinklalapio, . fonmatas™ (gerai paZistamas, nes jusy World
Wide Web narsykle leidzia jums jj akivaizdZiai pamaiyti
kaip struktiirizuojanti formata) yra pagristas SGML, Be
struktiirizuojanciy clementy, apribojamy ,,maziau (<) ir
Hdaugiau® (>) zenklais, jame yra kodai, pavyzdZiui, HTML
LHREF=NAME=" ir sutartiniai Zymg¢jimai, kaip duo-
meny jvedimas kabutése, pavyzdziui, ,mailto:
someonc@univ.ac.uk™,

Tarp tradiciniy ir kity aptarianny formaty yra vienas
labai svarbus skirtumas: ,tradiciniai®, ISO 2709 jradu
struktiira pagristi formatai, vartojami beveik i§imtinai vien
tik bibliografiniams duomenims, net nejtraukiant i juos viso
bibliografiniy dokumenty teksto, o kity formaty taikymas
bibliografiniams duomenims téra vicna i§ daugybés jy
taikymo galimybiy. Jic vienodai gali biiti naudojami tick
iStisiems tekstams, tick bibliogralinéms nuorodoms,

2. Ar mums vis dar reikalingas MARC
formatas?

Pric§ daugeli mety tarp kompiuterininky buvo madinga
manyti, kad jei kokia nors jranga yra senesné nei defimties
mety, tai ji jau pasenusi. Tai ypac tiko techninei jrangai.
Astuntojo desimtmecio viduryje minikompiuteriai pradéjo
i§stumti didZigsias ESM, o 1995 m. ,,Pentium PC* buvo
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galingesnis negu astuntojo de§imtmedio pradzios stacionari
ESM. Dabar asmeniniai kompiuteriai pascnsta per pora
mety.

MARC buvo sukurtas 1967 m., ir jau 1985 m. atsirado
eksperty, kurie sakeé, kad Jis paseno ir turi biiti pakeistas.
1998 m. jis vis dar su mumis, nepaisant kompiuteriy karty
kaitos. Ar galime i3 to padaryti kokias nors i§vadas?

Akivaizdu, kad mums MARC reikalingas, nes Jji
naudojame; tadiau galima klausti, ar jis gali biiti patogesnis,
ar ji galima pagerinti? Ar Jis nepaseno? Kad atsakytume {
Siuos klausimus, turime uZduoti kita klausima: kod¢l jis yra
biitent toks ir kuo galétume Ji pakeisti?

2.1. |vadas | MARC

MARC kaip jrado struktiira buvo sukurtas jrasy
mainams tarp kompiuteriniy sistemu, naudojanéiy tuo metu
paplitusia mainy laikmeng - pusés colio ploCio magneting
juosta. Nepaisant to, Jog Siandien daugelis IraSy perduodama
kitose laikmenose, kaip lankstiis diskeliai arba per Interneta,
daug jrady vis dar perduodama i$laikant originalo jraso

W5 Juose ir nesilaikoms

orginalios irg

s, kurl bitina

foing,

ugcls sistemy savo frafu vidiniam formatui
naudoja MARC struktiira, ta&iau ankstyvuoju laikotarpiu,
kai dauguma faily buvo laikoma autonomiskai magnetinése
Juostose, o ne interakiyviose diskinese sistemose, jrasai buvo
kaupiami MARC formatu,

Be struktiiros, MARC vartoja kodus, pagal kuriuos
atpazjstami atskiri katalogo bibliografinio jraso elementai,
faktiskai pagristi katalogo kortelés »~duomeny elementais®,
tokiais kaip pradmuo, antrasté, leidimo duomenys, data ir
papildomos nuorodinés kortclés asmenvardZiams,
kolektyvams ir antrastei kartu su teminiais ir klasifikaciniais
duomeny elementais. Sita ip MARC supranta patyres MARC
kataloguotojas.

Visuotinis iy kody vartojimas jmanomas tik todél, kad
yranustatyti griezti, pladiai taikomi bibliografiniy duomeny
uzraSymo standartai - tokie kaip ISBD*. Metai po mety
augant duomeny mainams paaiskéjo, kad reikalinga dar
grieZtesn¢ duomeny kontrolé, ir tokios organizacijos kaip
Kongreso biblioteka ir Brity bibliotcka éme rengti
autoritetiniy irady unifikavimo programas. Kongreso
biblioteka taip pat anksti pradéjo rengti protokolo Z39.50
vartojimo projekta’ ir sujungty sistemy projekta®, kuris
igalino per naktj automatiskai atnaujinti jraus pagal
patikslintus autoritetinius duomenis, naudojant Z39.50
protokolus.

Nuo 1985 m., kai bibliotekininkai émé svarstyti, kas
galéty pakeisti MARC, Jau buvo jdéta daug darbo i
automatizuoty bibliotekiniy sistemy kiirima, daugiausia
Jungtinése Valstijose. Tuo pat metu panaSios sistemos buvo
kuriamos DidZiojoje Britanijoje bei kitose Salyse. Tagiau
devintojo deimtmecio pabaigoje danuguma sistemy tickejy
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Didziojoje Britanijoje nebuvo nicko girdéje apic MAR!
Jei apie MARC buvo girdeje. jie teigé, kad jy sistemos buy
suderinamos su MARC. nors tai ir reik$ty, kad jos gale
itraukti MARC duomenis 1 savo duomeny bazes, bet 1
iStraukti juos i§ ten. Tarp sistemy tickéjy, i§skyrus tuos, kur
patys buvo MARC jragy tiekéjai, vyravo isitikinimas, ka
daugelis bibliotekininky nepageidau ja sudétingo MARC,
jel ir noréty i savo duomeny bazes jtraukti Jo jrady turin
tai be jrasy struktiiros subtilybiy. Jie taip pat uZsimindavy
kad MARC i¢jo i§ mados ir greitai mirs,

JAV buvo kitaip. Beveik visos sistemos, net skirto
mazoms bibliotekoms, buvo suderinamos su MARC: jo
galejo paimti duomenis i§ MARC formaty ir atstatyti MAR(
iraSus i§ savo sistemos duomeny tam, kad galéty juo,
perduoti kitoms sistemoms. Daugelis juy leidzi;
kataloguotojams nebiiti susipaZinusiais su visomis MARC
subtilybémis, bet i§ esmes jos yra grindZiamos MARC. Taig
dauguma sistemy ne veréia vartoti MARC, bet §j vartojimg
palengvina.

Didziojoje Britanijoje sistemos, pagristos bendru
katalogavimu, tokios kaip BLCMP, Kaip ir OCLC
Tungtinése Valstijose, i save dalyviy visada reikalavo
kokybitko MARC katalogavimo, ir Sinose shuoksninose
MARC bitinumno klausimas nickad nebuvo keliamas.

Zinoma, MARC sudaro jrao strukiiira ir ides stifikatoriy
irasc rinkinys, tadiay apibré¢zdamas elementus Jis remiasi
katalogavimo taisyklémis, USMARC , UKMARC ir daug kity
nacionaliniy formaty apibrézdami elementus naudojasi Angly-
amerikicciy katalogavimo taisyklémis (AACRY)’, o tie, kurie
nesiremia AACR, naudoja kitas katalogavimo taisykles,
kuriose clementy apibréZimai pagristi tarptautiniu standartiniu
bibliografiniu aprasu (ISBD). Be AACR anglosaksiskame
pasaulyje MARC biity visai kitoks. Panagiu biidu MARC
buvimas uztikrino, kad AACR ir kiti katalogavimo formatai
galéty biiti naudojami automatizuotose bibliotcky sistemose.
Taigi AACR tur¢jo labai didelg jtaka MARC, 0 MARC savo
ruoztu labai smarkiai veiké sistemuy, pagristy AARC, plétote,
uztikrindamas, kad Ju duomeny bazés biity suderinamos
tarpusavyje. Kita lygties pusé yra jraso struktiira: apibréZta
trado struktiira reiskia, kad irasai, kad ir kaip jie biity laikomi
sistemoje, gali biiti iSvesti tokios konkregios struktiiros, kurig
galéty,,,perskaityti* kitos sistemos. Gana idomu, kad MARC
18 pradziy bibliografiniame irase neapéme visko, kas buvo
numatyta valstybinés bibliografijos reikalams: daugelyje
nacionaliniy formaty Jo silpnoji vieta tebéra ne kiiriniy, o
atskiry vienety, t.y. egzemplioriy duomenys - tai paaiskéja,
kai duomenys perduodami i§ vienos sistemos | kita.

Taigi idomu pazymeti, kad nuo ty laiky, kai buvo imta
pranasauti MARC mirtj, jo vartojimas iSaugo.

Taip pat jdomu, kad Kalifornijos valstijos universitetas
neseniai ¢mési projekto sukurti vieninga informacijos
prieigos sistema tarp visy asocijuoty universitety ir jy
kompiuteriy. | Po 18samin aptarimy projekto vykdytojai
nusprendé, kad sistema, pagrista atvirais TCP/IP protokoly
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standartais telckomunikacijoms Interneto terpéje, HTTP/
HTML - Web tinklo kliento su Web scrveriais
romunikacijoms, USMARC bibliografiniams jraSams ir
739.50 protokolu informacijos paic8kai i§ vieno kompiuterio
kitame, yra optimali §iuolaiking visuotinés tiesioginés
pibliografinés prieigos technologija. Pcr pirminj
i formacijos rinkimo etapa vykdytojai gavo labai teigiamy
atsilicpimy uz tokj pozZiiirj i§ galimy tickgjy®.

2.2 MARC privalumai ir trukumai
2.2.1. Privalumai

o MARC vartoja ISO 2709 struktiira, kuri yra gricztai
apibrézta jraso struktiira su galimybe pasirinkti, kaip
ivesti polaukius bei indikatorius: MARC pasirenka
vieng 18 standartiniy struktiiros varianty; kiti trys néra
vartojami ir minimi d¢l i§samumo.

e  Sistemy projektuotojai susiduria su [iksuola struktiira
ir tiksliai Zino, ka reikia jdiegti, nors tai atrodo nejprasta
programuotojams, nesusipazinusiems su bibliografiniy
duomenuy apdorojimu.

e  Siuo metu pasaulyje sukauptas milzinigkas kickis
bibliografiniy jrasy MARC formatu. Siuo formatu gali
keistis duomenimis daugelis sistemy, nes jose yra
atitinkamos programinés pricmoncs. [raSus galima
Iengvai transformuoti i§ vicnos sistemos | kitg, nes jic
visi vartoja 1SO 2709 formatg. Kai automatizuotos
sistemos tick¢jas patobulina savo programing jranga,
jraSai gali biti eksportuojami i§ senosios ir
importuojami | naujgja sistema. Siomis priemonémis
taip pat galima pereiti nuo vienos tick¢jo sitilomos
technings jrangos pric kitos.

¢ Formatas néra kicno nors nuosavybe, nors, kadangi jis
buvo sukurtas Kongreso bibliotekoje vykdant MARC
projekta, todel turi savybiy, jtraukty dél konkreios
sistemos projektavimeo ir naudotos technings jrangos
ypatybiy.

®  Formatas atsizvclgia | kintamo ilgio ir pasikartojan-
¢iy lauky poreikj, kurio daugelis nelanks¢iy (ir todel
lengvy programuoti) jra$y struktiry nepatenkina.
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Galima pastebeéti ir kelis tritkumus, taciau jic nesukelia
dideliy problemuy.

¢ Palyginti su kitomis strukt@iromis, neturiniomis
sudétingos Zinyno sistemos, jraso struktiirg sunku
perskaityti“. Siaq struktiirg kataloguotojui sukurti
tiesiogiai beveik neimanoma, reikalinga kompiuterio
programa.
Tai néra problema, nes duomeny struktiira skirta tik

mainams. Vartotojai mato jrasus savo sistemoje; jrafo
struktiira vartojama tik perduodant duomenis tarp
sistenuy.

e [raSo struktiirg sunku programuoti; i§ tiesy tai néra
sudétinga, jei programuotojas turi ISO 2709 apraSyma,
kuris jtrauktas | i§spausdintg MARC dokumentacija.

o [rafo struktiiroje numatyti valdymo Zenklai, kuriuos
sunku naudoti (pvz., ASCII31 polaukio
identifikatoriui); victinés sistecmos viduje galima
naudoti kitokius Zenklus, tokius kaip $, @ ar ” vietoje
ASCII31, ar netgi palengvinti duomeny jvedima (pvz.,
atskirug jvedimo ckranus), akivaizdziai nurodant, kur
ty Zenkly reikia, jei tai palengvina darba.

¢ Su didcliais failais sunku dirbti.

®  MARC ncpalengvina rysio tarp atskiry bibliografiniy
irady. J[domu, kad butent §ia galimybe buvo papildytas
antrasis standarto leidimas, ISO 2709-1981, bet jos
naudojimas nepaplito, nes pric§tarauja priimtai
katalogavimo praktikai. Jq apemé UNESCO Bendrasis
komunikacinis formatas®, panaSus { MARC, taCiau
daugelis $io formato vartotojy iki §iol jos nejdiegé.
Viena i§ priczas¢iu yra ta, kad jrasai sicjasi su kiiriniais,
o ry$iai nustatomi per autoritetinius failus bei i§ jy
sudarytas rodykles, pagristas tam tikrais MARC jraSo
duomeny elementais, standartizuotais intelektualinémis
pastangomis. Irasai licka paskiri, o intelektualinés
sgsajos tarp juy sudaromos imant i§ ju duomeny
clementus 1r jvedant juos rodyklése. Tai iliustruoja
UNIMARC autoritetiniy jrasy formatas. Kadangi ry§iai
tarp jrady galiausiai atitinka rySius tarp objekty, tam
buvo surasti kiti bidai, tokic kaip lauko 856 vartojimas,
leidziantis pricigg pric kity resursy, tokiy kaip visas
tckstas (pavyzdZiui, prie patics objckto, uzfiksuoto
katalogo jrasu, ar pric objckto kopijos kitu pavidalu,
ar prie jo atitikmens).

e Ar MARC is tiesy yra standartas? Pasaulyje yra daug
skirtingu MARC formaty. Tai bene svarbiausia MARC
problema, ir todél jai a$ paskiriu iStisg skirsnj.

2.2.3. Ar MARC yra standartas?

Teisinga yra kritika, kad daugybé MARC formaty
mazina MARC, kaip standarto, vertg. Jo struktiira i$ pradziy
buvo priimta kaip Jungtiniy Amerikos Valstijy standartas
(ANSI 739.2, dabar NISO Z39.2), po to - kaip I1SO. Kai
buvo tvirtinamas JAV standartas, nutarta, kad duomeny
clementy apibréZimai bus pateikti kaip priedas, o ne kaip
sudéting dalis, kadangi pripazinta, jog skirtingi informacings
bendruomenés sluoksniai kels skirtingus reikalavimus
duomeny elementy detaléms. Zinoma, tam tikroje srityje tai,
ar formatas yra formaliai pripazintas standartas, nebiitinai
gali turcti reik§més, Taciau jdomu, jog dél struktiiros buvo
susitarta ir ji yra naudojama visuotinai, tuo tarpu del
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duomeny elementy apibréZimo tokio sutarimo nebuvo
pasiekta ir dél to kilo problemy, aptariamy toliau.

PradZioje, septintojo deSimtmegio pabaigoje sukiirus
MARGC, kai kurios nacionalinés bibliotekos nusprendé
turinios padaryti smulkiy originalaus Kongreso bibliotckos
MARC pakeitimy.

Daugelis skirtumy yra menki ir nckelia daug sunkumuy,
norint pervesti duomenis i§ sistemos, vartojancios vieng
formata, { vartojancia kita. Tai tokios problemos kaip- ar
UKMARC laukas ,,513 - Reziumé pastaba® atitinka
USMARC laukg ,,520 - Reziumé ir 1.£.", Jei sutinkama, kad
laukai tapatils, importuojant duomenis i vienos sisicmos i
kitg teretkia kouvertuoti lauko Zying. Kiti skirtumai yra
sudetingesni, pavyzdZiui, UCMARC asmenvardis rasomas
$aShakespearc$hWilliam, UNIMARC - $aShakespeare
$bWilliam arba $aShakespeare,$bWilliam, o USMARC -
$aShakespeare, William (pastebime, kad dolerio 7enklas i3
tikryju vaizduoja specialy 7enkly ASCIT3 1). Tai reiskia, kad
dviZzenklis kodas viename MARC fommate turintis vienintelg
reik§me, kitame formate yra ckvivaleniigkas anaiptol

acvienareikSmel dviog

simboliu eiluter  kablelis, lamag

Did¥iojoie Brit:

reifks suvienoding Muzikole, 18 kur vin Kiles, barmoni
retikia ,vieno sgskambio ir tolesniy sgskambiy garsy
derinys” (Okstordo enciklopedinis Zodynas). Taigi
iarmonizacija reiskia suderinima, o ne suvienodinimg. Cia
kalbame apie duomenis, kuriems daugelis vartotojy kelia
didelius vienarcik§miSkumo reikalavimus. Kai kuriais
atvejais tai pateisinama, ticsa sakant, vien estetiniu poZiiiriu,
bet kitais atvejais, kaip anks¢iau minéta kablelio ir kodo
alternatyva, duomenys turi biiti labai tiksliai apibiidinami,
nes jic bus naudojami rodyklése. Siuo atveju reikia ne
susitarimo, o vieningumo ir vienodumo. Katalogg istiks
katastrofa, jei jo rodykléje dél pagrinde slypinéiy skirtumy
bus visokiy varianty Sekspyry, Viljamy:

Shakespeare$bWilliam

Shakespeare, William

Shakespeare, $bWilliam

Automatizuotos sistemos §iuos sunkumus gali apeiti,
taCiau paprastai jos kuriamos nenumatant, jog teks spresti
problemas, kylan¢ias deél skirtingy duomeny standarty
naudojimo.

R.W. Hillas savo darbe ,,Patikimo apraso sudarymas*"
nurodo: ,MARC harmonizavimas iskéelé daug sudétingy
klausimy, susijusiy su atskiry vartotoju grupiy poreikiais®.
Buvo pripazinta, kad USMARC ir Kanados MARC, biidami
visi§kai harmonizuoti tarpusavyje. yra tik i§ dalics
harmonizuoti su UKMARC.

Daugelio problemy $altiniai yra panaiis | minétus
anksCiau. Papildomas polaukio identifikatorius  UKMARC
buvo jvestas labai anksti tam, kad suteikty didcsnio
lankstumo apdorojant duomenis. Biity labai brangu, be to
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prarastume lankstuma, jei konvertuotume visus UKMARC
trafus ir perdirbtume visus programy paketus. I3 tikruyjy
skirtumai yra labai mazi, palyginti su duomeny pavidalo
skirtumais, kuriuos atrastume, jei biity galima automatiskai
konvertuoti ir lyginti tarpusavyje nuorodas i§ jvairiy $altiniy
arba ne pagal AACR taisykles sudarytus katalogus. Vis délto
skirtumai darosi juokingi, kai pagalvoji, kad ir USMARC,
ir UKMARC duomenys yra sudcrinami su AACR
taisyklemis, todél turéty biiti visiskai suderinami tarpusayyje.

Kai informacija keiciamasi tik tarp panaSiy organiza-
ciju. perduodant duomenis neturéty kilti problemu, o vienos
Salies viduje, kur vigos bibliotekos priémé nacionaling
formata, problemy nebiina. Jos atsiranda tarptautiniame
lygmenyje. Sickiant Sias problemas i¥spresti, kaip tiltas tarp
nacionaliniy formaty buvo sukurtas UNIMARC. Buvo
nuspresta, kad pagal Europos Sajungos remiama
»Tclematikos bibliotekoms® programa vykdomiems
tarptautiniams projcktams §ic skirtumai yra pakankamai
svarbiis, kad galéty kliudyti projekty efektyvumui, todel i§
visy dalyviy reikalaujama vartoti UNTM ARC
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nakinio - kenvertuoll ducmenis | sacionaling ormata ir
honvertuoti i$ jo.

Tai nepadéty varlotojui, savo namuose turinéiam
[nterneto ry8, kuris ras nepazistamo formato jraSa per
WWW, o kompiuteryje nebus (g formata atpaZistandios
programos. Siuo atveju duomeny perdavimui geriau tinka
naujesni formatai. Taciau tokiam vartotojui nelengva ir atlikti
paicska keliosc sistemose. Tokio pobiidzio paic¥kas
palengvina standartizuotos sistemos, pavyzdZiui,
vartojancios protokolo standarta Z39.50. Pastarasis remiasi
poZymiy rinkiniais, priklausangiais nuo indeksy. Skirtingos
katalogavimo sistemos leidZia arba vergia pasirinkti
indeksams skirtingus MARC laukus. Paieskai keliose
sistemose, kuriy indcksavimo metodai yra skirtingi,
reikalingas standartas, o viena i§ protokolo Z39.50 funkcijy
biitent ir yra toks standartizavimas. Suradus ie§komus
bibliografinius iraSus, reikia juos perzitiréti. Z39.50
reikalauja, kad sistema atsiysty jraSqg MARC formatu.
Norint, kad vartotojo programiné jranga galéty atpaZinti
ira3a, reikia Zinoti, koks MARC formatas yra naudojamas.
Vis delto, kadangi jraSo struktiira yra standartizuota,
programa, sugebanti perskaityti vieng MARC formata, gali
perskaityti ir kita ir turély sugebéti atvaizduoti visus
duomenis, nors ir negalédama teisingai juy atpaZinti ar
iSdestyti skyrybos. Dél to atliekama daug tyrimo darby,
gramatiskai nagringjant skirtingy MARC formaty jrasus tam,
kad juos biity galima naudoti sistemose su Z39.50 protokolu.
Verta paZyméti, kad net jei MARC vartojimas biity
nuoscklesnis, bet sistemos sudarinéty rodykles i§ skirtingy
MARC lauky, vis viena protokolui Z39.50 prireikity koduoty
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poZymiy rinkiniy. Tai rodo, kad duomenys (nors ir koks
auk$tas biity jy standartizavimo lygis) néra vienintele
sistemos dalis, { kurig reikia atsizvelgti, ir kad indeksus,
kuric yra maZiau standartizuoti, taip pat reikia tureti galvojc.

Cia mes ir atradome didZiausiag MARC silpnybe, jo
tritkuma, pasirciskianti tuo, kad cgzistuoja skirtingos
1.ucionalinés versijos, AtsiZvelgiant | AACR universaluma
(Standicn, jei ne tuo metu, kai buvo kuriamas MARC) §is
trikumas yra nepateisinamas ir turi biti pasalintas. Vis délto
fai nebiitinai yra MARC silpnybé. Filosofai samprotauja
apic jmanomus pasaulius, ir galima jsivaizduoti tokij pasaulj,
kuriame pasiseké suvienodinti MARC visoje pasaulingje
biblioteky bendrijoje.

Tai leidZia man tiketi, kad nors MARC formatas turi
triikkumy ir, kaip daugelis standarty, vartojamas ne taip, kaip
deréty, padétis bty daug blogesne, Jei mes i§ viso
neturétume jokio MARC standarto. Vilioja mintis, jog ji
galima biity pakeisti kitu formato standartu. Bet kadangi
iraSo struktiira &ia nickuo deta, o 1§ tikryjy yra viena jo
stiprybiu, toks pakeitimas padctics nepagerins. Jei mes
negalime pasickti susitarimo dol duomeny clementy
apibréZimo ir pateikimo. ar yra pagrindo manyti, kad
galétume susitarti dél bet kurio kito standarto arba kad, ta
pasicke, harmoningai® vartosime Ji ateityje?

2.2.4. Duomenty mainai XX/ amZiuje

MARC buvo sukurtas duomeny standartizavimui. nes
standartizavimo reikia duomeny mainams, tad MARC yra
mainy formatas. Bibliotekoms bibliografinio jraso standarto
reikia ir kitam tikshi: tam, kad pasickty pakankama vidinio
nuoseklumo lygj uztikrinant, jog iraSai suprantami
skirtingiems vartotojams. MARC tai palengvina, bet iki galo
pasiekiama Sio tikslo taikant katalogavimo taisykliy
naudojima. Mainai anksciau reiske bendra katalogavima,
bet Siandien duomenys perkeliami ir tuomet, kai perkeliamos
sistemos. Perkélimas néra pagrindinis mainy formato
uzdavinys, bet tokiy formaty buvimas perkélima palengvina,
ir tai yra geras §io formato padalinis rezultatas. Kai sistemos
perkeliamos, biitent katalogy duomenys, nors ir labai
sudeétingi, palyginti, tarkim, su i8duoties failais, paprastai
yra konvertuojami sckmingiausiai ir cfektyviai.

Vis délto vartotojai dabar nori kitokiu biidu prieiti pric
duomeny i§ skirtingy sistemy. Kalbama apic Interncto ir
WWW standartus. Ar taj pagrindas daugiau nebenaudoti
MARC? Tarp techninio iSsilavinimo Zmoniy, nelabai
suprantanciy katalogavimo mena, yra paplitusi nuomone,
kad MARC struktiira néra tinkama WWW tinklui. Teikiami
ivairiis pasiiilymai, bet né vienas Ju 1§ ticsy néra skirtas
parengti baziniam standartui, kuris biity pakankamai artimas
duomeny elementy zinynui ir kaip MARC pasitarnauty
standartizuojant milijonus bibliografiniy jrady visame
pasaulyje. Jei standartg kurtume dabar, greiiausiai

neturétume trizenkliy lauko Zymy ir polaukiy identifikatoriy,
Mes jvestume kg nors sudétingesnio, bet turétume
nepamirsti, kad duomenis reikia ivesti tokiu biidu, kuris tikiy
Sio pasaulio kataloguotojams, o tai, ka dabar turime, atsirado
evoliucijos biidu ir yra gana vienoda struktitra pagal katalogo
kortelés. papildytos sasajomis su bibliografiniais ir
autoritetiniais jrasais, pavyzdi.

Vis délto §i struktiira bei duomeny elemento
apibréZimas praverdia, mes galime pateikti duomenis ir tais
kitais formatais, kurie néra mainy tikraja prasme.

AnksCiau a¥ klausiau, ar MARC galima pagerinti:
skirtingi nacionaliniai formatai vystosi visg laikg, bet
esminiai poky¢iai, tokie kaip {rady saryio loginiai metodai,
visada evoliucionuoja i§ léto. Pirmenybé teikiama
stabilumui, o ne kaitai, bet, mano nuomone, tai gal ir néra
blogai.

3. Ar MARC ir kiti formataij varzosi dél to
paties vaidmens?

Grizkime prie klausimo igkelto pradZioje: ar MARC ir
kiti formatai varzosi dél to patics vaidmens?

Iki Siol neteko pavartoti od3io smetaduomenys®, nors
buvo kalbama vien tik apic metaduomenis. Norint suprasti,
ka tai reikia, geriausia pradéti nuo Davido Sokerio
»Metaduomeny pradZiamokslio® ", kur raSoma: , Remiantis
»ADAM trumpu metaduomeny vadovu®, <URL http://
adam.ac.uk/adam/metadata. hilm>,  bendriausias sio
termino apibréZimas [...] yra duomenys apie duomenis -
informacija, aprasanti kitg informacija“. Taigi bet kokic
pavidalo katalogas - turinio sqrasas, apra§as, apZvalga,
referatas ar rodyklé - yra metaduomeny rinkinys, Jeigu tik
juo galima naudotis apraSant kitus §altinius arba
dokumentus. Jis galéjo ttraukti ir MARC jraus. Atkreipkite
démesy, kad ,antrastinis puslapis® neminimas. Dublin Core
naudojamas kompiuterinei medZiagai identifikuoti taip pat,
kaip antradtinis lapas vartojamas spausdintai medziagai.
Kadangi jis aprago duomenis, esandius [ nternete, ir pats yra
pricinamas rodykliy sudarinétojams Internete, duomenys tuo
paciu pavidalu (nors ne tuo paciu loginiu ar net, kaip a§
itariu, fiziniu adresu) gali sudaryti ty duomeny rodykle. Tai
vyksta taip, lyg jus kopijuotumét senus iSsamaus
Katalogavimo leidinyje jrasus i3 antraStinio lapo antros pusés
ir klijuotumét juos ant katalogo kortel¢s. Duomenys Dublin
Core formatu Web tinklalapyje negali atlikti metaduomeny
vaidmens, bet jy tikslas yra padéti lengviau generuoti
metaduomenis.

Michael Day i§ UKOLN atliko tyrima'* Europos
Sajungos Telematikos taikymy programos projektui
»BIBLINK: Dublin Core struktiirizavimas { UNIMARC*,
Sio darbo pagrindiné iSvada mums (kadangi mes lyginame
Dublin Core su UNIMARC) yra tokia: UNIMARC
apibréztas taip, jog Dublin Core duomenys negali biiti
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kuriais elektroniniyg dokumentys papildo jy autoriai,
visiSkai atitiks ju k‘ﬂtalogavimq, Zinoma, Dublin Core
galima i3plésti, ir ¢a; Jjau galéjo bati padaryta, sickiant
didesnio suderinamumo sy UNIMARC. Beg UNIMARC ir
kiti MARC formataj Yra priemoné saugoti dvicjy riisiy
metaduomenis: ty. kurie buvo sukurti i§ originalo, ir ty, kurig
buvo sukurti mtelektualiomis Pastangomis, t.y. taj, ka
bibliotekininkaj vadina autoritetiniajs duomenimis. Nors
bibliotekininkai, da lykinantys medZiaga, prie kuriog Jie nori
suteikti prieigg, be abejongs, atsizvelgs | dalykinius termj-
nus, kuriuos ras Dublin Core duomenysc, Jjie nenorés
besalygiskai Ju naudoti, nebent juos biity sukiirusi
centralizuota ka talogavimo tamyba, pavyzdziui, nacionaling
biblioteka.

M. Day tyrimu buvo sickiama Parodyti, iki kokios
apimties Dublin Core duomenis galima konvertuoij 1
UNIMARC tam, kad tarnybos, noringios kataloguoti savo
visy risiy i8teklius, galéty pasinaudoti Dublin Core

naudingas, nors a$, rengdamasis Siam praneSimui, paragiay
tokig Programg- §io Straipsnio dalj: néra prasmés

Patogu atrasti jrasa kataloge, konvertuoti Jii HTML ir
pateikti ji dokumente kaip pradmenj Dublin Core formapy.

4. 1Svada

MARC atvede prie tam tikro sustabaréjimo apdorojant
bibliografinius duomenis, o {aj 8avo ruoZtu sukiire stabilig

! International Organization for Standardization, Format for Bip-
liographic Information Interchange on Magnetic Tape., Geneva,
ISO, 1981 (IS0 2709-1981). 3rd edition: Formar Jor Informa-
fion Irrrert-hange. Geneva, 180, 1996 (ISO 2709-1996),

 NISO. Standard Format for Down!oad.fng Records (NISO
Standards Commiitee AJ}, [WWWw) http://www.nise.
org/commitaj.htm| (27.04.98).
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aplinkq sistemy Vystymuisi; tai buvo jmanoma tik todél, kad
visg laikg buvo naudojamasi AACR ir & sritis nesikejta,
Taciau, jei nebiitume tureje tokio visuotinai priimto standarto
(nors ir sy nedideliaig nukrypimais), nebiitume turéje
stabilios dabar esanCiy vietiniy, nacionaliniy ir larptautiniy
tinkly, sistemy ir irangos terpés, kurioje galime keistig
duomenimis jr kurig galbit laikome savaime Suprantama,
Kickvieno standarto prigimtyje slypi paradoksas: standartaj
slopina naujoves, tadiau tug pat metu jie jgalina visus

Manau, kad siuo straipsniu pavyko frodyti, kad:

1. MARC, nepaisant jo trikuny, vis dar tarnauja
reikSmingam tiks]yj - katalogy kiirimuj_ Jo trikumai is dalies
atsirado dél to, kad standartas beveik nepakeistas buvo
vartojamas ilgg laika, o tuo mery pasikeité duomeny
perdavimo laikmenos iy biidai, Standarta pakoreguoti buyo
galima, bet tai turbijt biity sukéle dar didesnius jo vartojimo

Nepaisant esamy problemuy, kurios kai kam galiatrodyti

2. MARC tikslas skiriasi, bet papildo vélesnés kartog
formany, tokiy kaip Dublin Core, tikslus,
Galbiit MARC ir sensta, taciau jis vis dar gyvas!

! International Organization for Standardization. Standard
generalized markup language. Geneva, 1SO, 1986

PISBD. The International Standard Bibliographic Descriptions
are cataloguing codes dealing with the description of
documents, The main one on which the others are modelled is
ISBD(G): General International Standard Bibliographic
Description. Rey. ed. Munich, K.G. Saur, 1992
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¥ Information Retrieval (Z39.50): Application Service Defmition
and Protocol Specification. Washington DC, 739.50 Mainte-
nance Agency, July 1995,

¢ Dempsey, Lorcan. Libraries, Networks and OSI

. Westport,
Meckler, 1992

P Anglo-American Cataloguing Rules. 2nd ed., 1988 rev.
London, Library Association, 1988, Looscleaf, updated.

# Pollard, Marvin. California State University Unified Informa-
tion Access System: project report. |[WWW] http://
uias.calstate.edu/uiasproject.html, 9 July 1997 (27/04/98)

? The latest version of CCF is defined in: CCF/B: the Common

Communication Format
UNESCO, 1992

" Hill, R.W. Setting the Record Straight: a Guide to the MARC

Format. 3rd ed. Boston Spa, British Library National
Bibliographic Service, 1998

Jor Bibliographic Information. Paris,

"' Stoker, David. 4 Beginner's Guide to Metadata. CIOM
Newsletter 3(1) January 1998

'* Day, Michacl, Mapping Dublin Core to UNIMARC. [WWW]

hltp:waw.uko{n‘ac,ukr’mctadataa’inleropcrabil ity/
de_unimare.html (25/04/98)
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